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Fiir jeden Tater gibt es die passende Strafe

Jugendstrafrecht Mainzer Kriminologe pladiert fir Urteile, bei denen der Mensch, nicht das Delikt, im Vordergrund steht

Von unserer Redakteurin
Irmela HeR

M Mainz. Bei jugendlichen Straf-
tatern solile man genauer hin-
schauen. Durch eine individuelle
Analyse konne man sowohl die
Riuickfallgefahr besser einschitzen
als auch die geeignete Straf- oder
Therapieart finden. Daftr setzt
sich seit Jahren Michael Bock ein.
Gemeinsam
mit  anderen
Experten hat
der Professor
eine spezielle
Analyse-Me-
thode (Mivea)
entwickelt, die
bundesweit
Anerkennung
findet, und re-
gelmaBig an der Uni Juristen, Po-
lizisten oder Sozialarbeitern ver-
mittelt wird. Trotzdem
beklagt Bock, dass sei-
ne Methode zu wenig
angewandt wird. Sein
Credo: Nicht delikt-
bezogen, sondern per-
sonenbezogen urteilen
und therapieren.

HStatistiken sind
wichtig, aber sie
helfen nicht bei
der Beurteilung
der cinzelnen

anzuschauen, sein Elternhaus, sei-
ne Schulbildung, sein Sozialver-
halten, seine geistige und seeli-
sche Verfassung (siche Text:
Schnell zu lernen...).

«Das allgemeine Strafrecht sieht
eine Koppelung zwischen Delikt
und Rechtsfolge vor, im Jugend-
strafrecht ist das eigentlich aufge-
hoben, Das Jugendgerichtsgeselz
ist ein sehr gutes Gesetz; aber sei-
ne Moglichkeiten werden in der
Praxis nicht ausgeschopft,® kriti-
siert der Professor. Stattdessen
wirden viele Jugendrichter Stra-
fen auch je nach Delikt verhan-
gen. ,Ein strukturelles Problem*,
glaubt Bock, ,die wenigsten Ju-
gendrichter haben in der Ausbil-
dung das Jugendstrafrecht richtig
gelernt.” Im Gesetz werden erzie-
herisch notwendige MaBnahmen
fur junge Straftater gefordert. , Aber
wie soll man entscheiden, welche
MabBnahme geeignet ist,
wenn man ihn nicht als
Einzelfall sieht?”

Jeder hat seine Ge-
schichte - und nicht we-
nige Taten sind aus die-
ser erkldrbar. Wer ana-
lysiert, wie die Straftat

Der Mainzer Fach- Straftiater.” zu dem Leben des Ta-
mann fur Kriminologie ters passt, kann laut
und (Jugend-) Straf-  Prof. Michael Bock Bock relativ gut ein-
recht im Fachbereich schatzen, wie grof die
Rechts- und  Wirt- Riickfall-  beziehungs-
schaftswissenschaften  steht mit  weise Wiederholungsgefahr ist. Ist

seiner Einstellung zwischen den
Fronten, ,In meinem Fach macht
man so etwas nicht!* So um-
schreibt er die Tatsache, dass sei-
ne ,Mainzer Kriminologie® von
vielen Kollegen nicht anerkannt
wird. ,Normalerweise fithrt unser
Wissen nicht direkt in die Praxis.
In der Kriminologie werden ibli-
cherweise eher stalistische Zu-
sammenhange erfasst.”

Die seien wichtig, denn wer
zum Beispiel weib, dass es einen
Zusammenhang zwischen einem
nicht intakten Elternhaus und
Straffalligkeit gibt, kann soziale
und politische Aktionen darauf ab-
stimmen, ,Aber diese Erkenntnis-
se sind nicht einzelfalltauglich”,
betont Bock. ,Sie helfen nicht bei
der Beurteilung der einzelnen
Straftater.”

So erntet er Unverstandnis bei
manchem Fachkollegen. Wissen-
schaftler aus den Bereichen Psy-
chologie und Psychiatrie werfen
ihm vor, dass er sich in fremden Ge-
filden bewegt, Denn der Professor
pladiert dafiir - und Mivea zielt da-
rauf —, sich Personlichkeit und Le-
bensgeschichte des Delinquenten

die Kriminalitat fest in der Bio-
grafie verankert - das heiBt, viele
Kriterien in der Lebensgeschichte
und derzeitiger Lebenssituation er-
hohen das Risiko fur kriminelle Ta-
ten -, muss anders vorgegangen
werden, als in Fdllen, wo die Tat
eher als ,Ausrutscher* zu sehen

Nicht immer ist ein Haftaufenthalt die geeignete Strafe fiir einen jugendlichen Tater.

ist. Dass beide Tater von den Ju-
gendrichtern oft die gleichen Stra-
fen bekommen, hélt Bock fiir falsch
- und fiir schadlich, denn zumin-
dest im zweiten Fall bestehe bei
richtiger Intervention eine grofie
Chance, dass der Jugendliche
kiinftig nicht mehr straffallig wird.
Ein Antiaggressionstraining, ei-
ne Suchttherapie oder eine Pro-
jektteilnahme sei fiir manche eben
besser geeignet als Sozialstunden,
Geldauflagen oder Haftstrafen.
Aber um das zu beurteilen, muss
man eben genauer hinschauen.

Schnell zu lernen und von jedem anwendbar: Ein kleiner Einblick in die Mivea-Methode

Die Methode: Die an Kosmetik er-
innernden Buchstaben MIVEA ste-
hen fiir die Methode der idealty-
pisch-vergleichenden Einzelfall-
analyse. Sie wird eingesetzt, um
straffallig gewordene junge Men-
schen besser beurteilen zu kénnen,
denn eine rein auf Intuition und
Berufserfahrung basierende Ein-
schatzung ist nicht immer nach-
voliziehbar,

Das Ziel: Die fiir jeden genau rich-
tige ,,Strafe”, Therapie oder Inter-
ventionsmafinahme zu finden und
das individuelle Riickfallrisiko ab-
schitzen zu kénnen,

Die Vorgehensweise: Ausgangs-
punkt der Diagnose ist ein aus-
fihrliches Erhebungsgesprach mit

dem Delinquenten, in dem alle Be-
reiche seines Lebens angesprochen
werden.

Der Kartensatz: Hilfreich dabei
sind 16 von Prof. Michael Bock
entwickelte Karten, die Stichworte
und Beispielfragen liefemn: etwa zu
Kindheit und Erziehung, Schule und
Ausbildung, Freunden und Bezie-
hungen, zu Alkohol- und Rausch-
giftkonsum, aber auch zur Tat,
eventuellen fritheren Vergehen,
zum Verhalten in der Haftanstalt,
zur Lebensorientierung, zu Wert-
vorstellungen und der Perspektive.
Beispiel Freizeitbereich: Hier wird
gefragt, wie viel Freizeit der Klient
zur Verfligung hatte, wie viel davon
fest verplant, wie viel frei verfigbar

war, wie diese Zeit gefillt wurde.
Wo und wann hat er was gemacht,
war das geplant eder haufig spon-
tan, in welchen Lokalitaten, mit
wem, wie lange, und wie wirkte
sich das Verhalten auf die Arbeit
aus?

Die Analyse: Lebenslangsschnitt
(Verlauf) und Lebensquerschnitt
(derzeitiges Verhalten) werden
ausgewertet.Wie ist die Tat in die
Lebensgeschichte einzuordnen?
Und wie ist das derzeitige Verhal-
ten? Dabei werden auch soge-

nannte K- und D-Kriterien benannt.

K-Kriterien erhohen die Wiederho-
lungsgefahr, D-Kriterien verringern
sie.

K-Kriterien sind zum Beispiel Ver-
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nachldssigung des Arbeitsbereichs,
der familidren und sozialen Pflich-
ten, fehlendes Verhaltnis zu Celd
und Eigentum, unstrukturiertes
Freizeitverhalten, fehlende Le-
bensplanung.

Als D-Kriterien gelten zum Beispiel
ein angemessenes Anspruchsni-
veau, die Gebundenheit an eine
Wohnung und Familie, ein reales
Verhaltnis zu Geld und Eigentum,
Erfiillung der sozialen Pflichten.
Die Prognose: Am Ende steht die
Einschdtzung, wie sich der junge
Tater entwickeln wird, und welche
MaRnahme oder Strafe fiir ihn an-
gemessen ist, damit die Wieder-
holungsgefahr méglichst gering
ist.ih
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